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Geschaftsmann aus RE im Internet an den Pranger gestellt

38-jahriger Finanzbuchhatter fuhit sich zu Unrecht wegen Beleidigung zu hoher Geldstrafe verurteilt - Fall beschéftigt Justiz seit Jahren

Zu einer Geldstrafe von 50 Ta-
gessitzen zu je 70 Euro (3 500
Euro} wurde gestern ein Fi-
nanzbuchhalter aus Reckding-
hausen wegen Beleidigung ver-
vrteilt. ErmussauRerdem simt-
liche Kosten tragen.

Der Mann behauptet von ei-
nem Geschiftsmann aus Reck-

linghausen, der Solaranlagen
liefert, erseiscicin Betriiger. Als
Forum wihlie der 38 [ahre alte
Angeklagte das Infernet Auf
seiner Homepage betichtete er
{(und berichtet weiterhin, so der
Vertreter des Nebenkkigers)
iiber den U'nternehmer mit vol-
len Mamen und behauptet, der

Mann sei ein Betriiger. ,Das
kannich auchbeweisen” soder
Beschuldigte gestern vor Ge-
richt. Kann er nicht. Selbst
WENN'S €5 30 wiire, hitte er sich
schuldig gemacht, hielt thre der
Richter vor.

Mit dem Unternehmer Legt
der Fnanzbuchhalter seit Ende

der 90-er Jahre im Clinch. Der
Strafrichter stufte die Behaup-
tungen des Angeklagtenalsehr-
verletztend ein. Das Gericht
war auch dariber infonnier,
dass der Angeklagte seit vielen
Jahren gegen den Unternehmer
ziviigerichtlich zu Felde zieht.
Ererhielt in keinem Fall Recht.

Es hat auch Gutachien gege-
ben. die ihn widerlegen
Gegen den Mann lag bere ts
ein Strafbefeh! von 50 Teages-
sitzen zu je 50 Fure vor. Tu
seinem Einkommen machte =r
vor Genicht keine Angaben.
Der Vorsitzende schiitzie des-
sen wirtschaftlichen Verhit-

nisse als gut ein und schraubte
die Geldstrafe mit 50 Tagessit-
zen zu 70 Euro deutlich hither
als die vom Staaisanwalt bean-
tragte Strafe.

Bevor das Urteil verkiindet
wirde, hatte der Angeklagte
das letzte Wort. Er fiihle sich
quasi verpRichtet, durchs Inter-

net bundeswei: Menschen vor

dern Mebenkleger zu wamen, -
o A

VETTEl er

er eine psrchiatrische Un-
tersuchung  hnsichtlich  der
Schuidfzhigheit des Angeklag-
ten hiéitte man nachdenken kiin-
nen, erklirte der Vorsitzende in
seinerUrteilshegrindung, K.H,
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Wer offentlich den Ein-
druck erweckt, ein anderer
sei ein Betriiger, macht sich
wegen Beleidigung strafbar.
Dabei spielt es keine Rolle,
ob die Vorwiirfe, die Grund-
lage des Verdachts sind,
eventuell zu Recht bestehen.

Doch noch nicht einmal da-
rauf konnte sich gestern vor
dem Amtsgericht ein Finanz-
buchhalter (38) berufen, der

Die Prozess-Bilanz fillt fiir Buchhalter verheerend aus

. GERICHT: Nach mehreren verlorenen Zivilverfahren wird unzufriedener Solaranlagen-Kunde auch von Strafjustiz verurteilt

auf seiner privaten Internet-
Seite einen Unternehmer in
den Ruch eines Betriigers ge-
bracht hatte. Denn bislang
hat der Recklinghduser, der
sich seit dem Einbau einer So-
laranlage im Jahr 1996 von
dem ausfiihrenden Unterneh-
men hinsichtlich der Energie-
werte betrogen fiihlt, alledazu
efiihrten Zivilverfahren ver-
oren. Seit gestern fallt die per-

sonliche Prozess-Bilanz des
bislang unbestraften Mannes
noch verheerender aus.
Wegen Beleidigung verur-
teilte ihn das Gericht zu 3 500
Euro (50 Tagessitze) Geldstra-
fe und fiigte damit den zivil-
rechtlich . ergangenen Ent-
scheidungen gegen den
38-Jahrigen erstmals eine sol-
che der Strafjustiz hinzu.
Richter Dirk Vogt sprach an-

gesichts der zahlreichen Ur-
teile von ,einem Verfahren,
wie man.es sich tberfliissiger
kaum vorstellen kann”.

So hat der Angeklagte unter
anderem ein so genanntes An-
erkenntnis-Urteil des Landge-
richts angenommen, das ihn
zur Unterlassung weiterer An-
wiirfe gegen den Unterneh-
mer verpflichtet. Ein Aner-
kenntnis offenbar ohne Wert.

Der Rechtsariwalt des betrof-
fenen Unternehmers: ,Der
Angeklagte duflert sich in glei-
cher Weise weiter. Er will mei-
nen Mandanten vernichten.”

8
Strukturen in dem Vorgehen
des 38-Jdhrigen. ,Ich habe
iiberlegt, ob nicht eine Unter-
suchung auf seine Schuldfa-
higkeit hin angebracht ist.”
Doch so weit sei es noch nicht.

Seine mit Akten gefiillte Ein-
kaufs-Box hatte der Finanz-
buchhalter gestern umsonst
mitgebracht. Die Unterlagen
zur Solarenergie interessier-
ten nicht. Der Staatsanwalt:
»Bei Beleidigung gibt es kei-
nen Wahrheitsbeweis. Zumal
dann nicht, wenn man samt-
liche Prozesse verloren hat.”
Das Urteil ist noch nicht
rechtskriftig. —jbc
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